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1. PODSTAWA OPRACOWANIA.

S

Zlecenie Zamawiajacego.

Ogledziny, odkrywki fundamentéw, pomiary zawilgoconych $cian.
Dokumentacja projektowa i geotechniczna dot. przedmiotowej inwestycji.
Dokumentacja fotograficzna udostgpniona przez Zamawiajacego.
Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury w sprawie warunkow technicznych,
jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz. U. z dnia 12
kwietnia 2002 r.).

Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. Nr 156, poz. 1118).

Literatura fachowa, publikacje internetowe, normy budowlane.



2. OPIS TECHNICZNY I LOKAZLIZACJA OBIEKTU. ZALOZENIA
PROJEKTOWE.

Bedacy przedmiotem niniejszego  opracowania  obiekt zostal
zrealizowany w ramach inwestycji o nazwie: ,,Przebudowa i rozbudowa
budynku Osrodka Kultury w Czersku z czesciowa rozbiorka wraz z wew.
instalacjami wodociagowa, kanalizacji sanitarnej, c.0., gazowa, wentylacji
grawitacyjnej i mechanicznej, elektryczna, teletechniczng oraz zew. instalacja
kanalizacji sanitarnej i deszczowej, elektryczng”. Inwestycje zrealizowano na
dzialkach o nr 1384/1, 1384/5 przy ul. Szkolnej 11 w miejscowosci Czersk,
obregb miasta Czersk 0001, jedn. ewid. Czersk 220204 4-M, powiat chojnicki,
wojewddztwo pomorskie. Inwestorem tego przedsiewziecia byta Gmina Czersk.
Inwestycje¢ zrealizowano w oparciu o projekt budowlany pierwotny =z
26.05.2020r. bedacy zatacznikiem do decyzji znak: AB.6740.1.613.2020 z dnia
26.08.2020r. oraz projekt budowalny zamienny bedacy zalacznikiem do decyzji
znak: AB.6740.1.273.2023 z dnia 11.07.2023r. W projekcie zamiennym ujeto
nastepujace zmiany w stosunku do projektu pierwotnego:

- zmiana projektu zagospodarowania dziatki, likwidacja schodow
zewngtrznych, zmiana miejsca usytuowania separatora z wewnatrz budynku na
Zewnatrz;

- zmiana projektu architektoniczno-budowlanego, przebudowa Scianek
dzialowych i pomieszczen, zwigkszenie powierzchni uzytkowej.

Charakterystyczne parametry techniczne budynku ustalone na podstawie
opisu technicznego do projektu architektoniczno — budowlanego:

- powierzchnia zabudowy — 756,65 m2

- istniejaca - 705,34 m2,

- projektowana — 51,31 m2;

- powierzchnia uzytkowa — 982,03 m2

- istniejgca — 979,34 m2,

- projektowana — 2,69 m2;

- kubatura — 3041,04 m3



- istniejgca — 2938,02 m3,

- projektowana — 103,02 m3,
- Wymiary w rzucie

- istniejace — 41,92 x 23,26m,

- po rozbudowie i przebudowie i czg$ciowej rozbiorce — 40,68 x 23,26m;
- wysokos¢ budynku w kalenicy — 9,66 m (bez zmian),
- liczba kondygnacji nadziemnych — 2 (bez zmian),
- liczba kondygnacji podziemnych — 1 (bez zmian).
- technologia — tradycyjna,
- funkcja — budynek Osrodka Kultury.
Dla przedmiotowego terenu ustalono proste warunki posadowienia, a w/w
inwestycje zakwalifikowano do I kategorii geotechniczne;.
Opis poszczegdlnych elementéw budynku.
a) Fundamenty
Budynek posadowiono bezposrednio za pomoca law fundamentowych o
wymiarach L-1 (80x40 cm) i £.2 (146x40 cm) na glebokosdci -1,30m liczac od
poziomu 0,00 oraz minimum -0,80m ppt istniejacego. Przyjeto zbrojenie
podiuzne o $rednicy fi 12mm oraz poprzeczne fi 8mm. Plyta fundamentowa o
grubosci 25 cm, zbrojenie plyt w postaci siatek zbrojeniowych dotem i gorg fi
12mm.
b) Sciany
- Sciany fundamentowe — z bloczkéw betonowych gr. 24 cm klasy 20 MPa
murowanych na zaprawie cem. — wap.
- Sciany nadziemia — no$ne nadziemia dwuwarstwowe, wew. jednowarstwowe,
konstrukcja nosna z bloczkéw wapienno — piaskowych gr. 24cm.
c) Stropy
Stropy projektowane (nad klatka schodowa oraz windg) w postaci plyt
zelbetowych o grubosci 20 cm. Zbrojenie ptyt w postaci siatek zbrojeniowych

dotem i gora o $rednicy fi 12mm o oczku 15¢m.



d) Wience

Zelbetowe na wszystkich $cianach nosnych, zbrojone podluznie pretami 4 fi
12mm oraz strzemionami fi 8 co 25 c¢m.

¢) Nadproza

Przewidziano nadproza stalowe i prefabrykowane ze sprezonych belek SBN o
wysokosci 120 mm i szerokosci 11,5 ¢cm z betonu C40/50, ktore pracujg jako
belki wolnopodparte.

f) Podciagi i belki

Przyje¢to belki zelbetowe z betonu C25/30 zbrojone pretami fi 16 (dotem) i fi 12
(g0ra) ze strzemionami fi 8 co 20 cm.

g) Belki stalowe

W miejscu wyburzenia istniejace; Sciany w piwnicy przewidziano podciag
stalowy z profili C200 (S235).

h) Rdzenie i stupy.

Rdzenie i stupy zelbetowe z betonu C25/30 zbrojone podtuznie pretami fi
12mm i poprzecznie fi Smm.

1) Schody

Schody monolityczne, zelbetowe, plytowe, oparte bezposrednio na $cianach.
Plyty biegu i spocznika gr. 15 cm. Biegi oparte na spocznikach i $cianach.
Zbrojenie gtéwne fi 12mm co 10 cm i zbrojenie rozdzielcze fi 8mm co 20 cm.
j) Dach

- Dach nad salg - Zaprojektowano wymiane konstrukcji dachu. Dach o kacie
nachylenia 12°. Konstrukcja dachu sktada sig z drewnianych wiazarow
prefabrykowanych z drewna klasy C24. Na wigzarach znajduja sig platwie
drewniane z drewna klasy C20. Dach pokryty jest pltyta warstwowa o grubosci
16 cm.

- Dach nad gtéwng czescia budynku - Zaprojektowano czeSciowg wymiang
konstrukeji dachu dwuspadowego o kacie nachylenia 12° w technologii
drewnianej, krokwiowo-ptatwiowej z drewna klasy C20. Dach pokryty jest

plyta warstwowa o grubosci 16 cm. Ze wzgladu na demontaz czesci $cian



zaprojektowano wsporcza konstrukcjg stalowg pod platwiami w postaci
dwuteownikow ze stali klasy S235.

- Dach nad czgscig zaplecza - Zaprojektowano dach o kacie nachylenia 2° w
technologii drewnianej z drewna klasy C20. W miejscu styku nowego dachu z
istniejgcym gléwnym budynkiem zaprojektowano wsporczg konstrukcja
stalowg w postaci dwuteownika ze stali klasy $235. Dach pokryty plyta
warstwowg o grubosci 16 cm.

k) Szyb windowy.

Szyb windowy posadowiony na plycie fundamentowej. Sciany szybu
windowego monolityczne, zelbetowe z betonu C25/30 ze zbrojeniem
pionowym i poziomym ztozonym z pretow o Srednicy fi 12 co 20cm.

W ekspertyzie technicznej stanu konstrukcji i elementéw budynku w
kontekscie planowanej inwestycji: ,,Przebudowa i rozbudowa budynku Osrodka
Kultury w Czersku” zalaczonej do projektu pierwotnego (str. 29 — 31)
stwierdzono, co nastgpuje: Budynek objety zakresem opracowania jest
dwukondygnacyjny, czesciowo podpiwniczony. Sciany murowane z cegly na
zaprawie. Posadowienie bezposrednie na fawach fundamentowych. Uklad $cian
nosnych podtuzny. Konstrukcja dachu — nienaruszona, pokrycie dachowe — nie
nadajace si¢ do dalszego uzytkowania, przeznaczone do wymiany. Podloga na
gruncie w wigkszej cze$ci budynku nienaruszona. Miejscowo zostanie
wymieniona na nowa, ze wzgledu na miejscowe zuzycie. Gtéwne elementy
konstrukcyjne budynku nienaruszone. We wnioskach zapisano, iz
przedmiotowy obiekt nadaje si¢ do przeprowadzenia planowanej inwestycji
wskazujac przy tym, iz podczas ogledzin istniejgcego budynku nie stwierdzono
widocznych wad majacych wplyw na bezpieczenstwo jego uzytkowania. Autor
ckspertyzy stwierdzil, iz inwestycja nie wplynie negatywnie na sasiednie
obiekty, podloze gruntowe nadaje sie do przeprowadzenia przedmiotowej
inwestycji, wszelkie naruszone elementy konstrukcyjne zostang wymienione na

nowe lub wzmocnione.



W dodatkowej ekspertyzie technicznej z 15.11.2022r. zapisano, iz w
trakcie prac projektowych wykonano inwentaryzacje obiektu, pomimo staran
odzwierciedlenia rzeczywistych wymiaréw oraz materiatéw zastosowanych w
obiekcie wystapily niezgodnosci ze stanem faktycznym. Przeprowadzone
odkrywki niefortunnie zostaty wykonane, gdzie wystepowaly elementy
murowane i gdzie drewno nie wykazywato oznak korozji czy degradacji. Autor
opracowania, tj. mgr inz. Marcin Bartos, po zapoznaniu si¢ z przedstawionymi
dokumentami, wizja lokalng i przeprowadzong narada, stwierdzit, ze istniejaca,
drewniana cz¢s¢ budynku nie nadaje si¢ do przeprowadzenia przebudowy. W
zwigzku z powyzszym zalecono rozebranie drewnianej czesci obiektu przy
zachowaniu elementéw murowanych i w jej miejsce postawienie obiektu
zgodnie z pozwoleniem na budowe w technologii tradycyjnej udoskonalone;.
Dokonanie powyzszej zmiany projektant uznat jako zmiane nieistotna zgodnie z
Ustawag Prawo Budowlane. Autor opracowania wskazat (p. 2.2 ,,Opis stanu
technicznego™), iz w ramach oceny technicznej dokonano przegladu gléwnej
konstrukcji budynku: taw fundamentowych, stropu nad piwnica oraz $cian
piwnicy, a takze ogledzin od zewnatrz. Stwierdzono, iz konstrukcja
fundamentéw i piwnicy nienaruszona zdatna do przeprowadzenia
projektowanej inwestycji. Ostatnia warstwa cegly czesciowo luzna
przeznaczona do wymiany, luzny tynk na $cianach piwnicy do skucia. Uktad
nosny scian oraz obcigzenia na $ciany piwnic bez zmian wzgledem projektu
pierwotnego. W punkcie 2.3 ,Wnioski i zalecenia” przedmiotowego
opracowania jej autor stwierdzil ponadto, iz istniejace fundamenty, $ciany
piwnicy i strop nad piwnica nadaja si¢ do przeprowadzenia planowanej
inwestycji, wskazujac przy tym, iz nalezy rozebra¢ ostatnig warstwe cegly oraz
wykona¢ wieniec zelbetowy 25x25cm, zbrojony podtuznie 4#12 i poprzecznie
{16 co 25¢m z betonu C16/20.



3. OPIS STWIERDZONYCH WAD.

W dniu 08.11.2024r. przy wspéludziale przedstawiciela Zamawiajacego
przeprowadzono ogledziny i oceng wilgotnosci $cian piwnicznych oraz peknigé
muréw nadziemia budynku Os$rodka Kultury w Czersku. W ich wyniku
stwierdzono:

- zawilgocenie $cian wewnetrznych i zewngtrznych pomieszczen piwnicznych,
o czym sSwiadcza nie tylko pomiary higrometrem, lecz réwniez widoczne
powyzej poziomu posadzki ciemne, mokre plamy i wysolenia (zdjecia nr 1-4),

- spegkania tynkéw $cian o niejednolitym przebiegu — ukladzie (tzw.
»pajeczyna”) pod sufitem pomieszczen piwnicznych (zdjecia nr 5-6),

- zarysowania pionowe tynkéw scian w okolicy nadprozy otworéw okiennych i
drzwiowych (zdjecia nr 7-10);

- zarysowania na styku dwoch prostopadlych do siebie $cian (zdjecia nr 11-12),
- zarysowania na styku Scian z szachtami instalacyjnymi badz kominami
(zdjecie nr 13),

- zarysowanie poziome (ok. 80 cm nad posadzka) na $cianie (o wickszej
rozpigtosci) w Sali lustrzanej, na ktorej zawieszono lustra (zdjecia nr 14-15),

- wybrzuszenia, pecherze, odpryski na powierzchni $cian w piwnicy (zdjecia nr
16-17),

- peknigcie wylewki betonowej przy podstawie stupa pod scena na parterze
budynku, ktéremu towarzyszy niewielki, lecz wyczuwalny uskok w miejscu

jego przebiegu (zdjecie nr 18).

4. WNIOSKI I OPINIE. PRZYCZYNY POWSTANIA WAD.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, iz ocena przyczyn powstania rys i peknieé
Scian budynku nie jest zadaniem tatwym. Rzadko wystepuje bowiem sytuacja,
gdzie mamy do czynienia z pojedynczg przyczyna. Zwykle jest to naktadanie
si¢ kilku (zwykle dwoch, trzech) czynnikow. Jest to szczegdlnie widoczne przy

pewnych charakterystycznych obrazach zarysowan, np. ukosne rysy



wychodzace od narozy otworéw okiennych i drzwiowych, gdzie przyczyna jest
koncentracja napr¢zen w narozniku.

Zdaniem rzeczoznawcy w przedmiotowym przypadku mamy do
czynienia z rysami i peknieciami o réznym podiozu morfologicznym, tj.:
- wywolanych skurczem twardniejacego tynku po zakoficzeniu procesu
wigzania zaprawy, o czym $wiadczy charakterystyczny, nieregularny uktad
przebiegu tych zarysowan przypominajacy wygladem ,,pajeczyne”,
- spowodowanych nadmiernym zwilgoceniem $cian nad posadzka, co zwigzane
jest z podcigganiem kapilarnym wilgoci z gruntu przy braku skutecznej izolacji
przeciwwilgociowej $cian zewnetrznych,
- powstalych w wyniku osiadania budynku, co jest zjawiskiem naturalnym w
okresie pierwszych kilku lat od zakoriczenia budowy i przekazania obiektu do
eksploataciji,
- wywotlanych koncentracja naprezen w okolicy gornych krawedzi otworéw
okiennych i drzwiowych, od obciazen przekazywanych z wyzszych partii
budynku,
- spowodowanych zwigkszonym osiadaniem czesci budynku posadowionej na
nowym fundamencie zelbetowym, gdzie przyrost osiadan w czasie bedzie
wigkszy w stosunku do innej czesci tego obiektu zlokalizowanej na starym
fundamencie kamiennym, gdzie zjawisko to si¢ juz ustabilizowato,
- powstalych w wyniku dylatowania (oddzielania si¢) trzonu kominowego lub
szachtu instalacyjnego od przylegajacej do niego $ciany z uwagi na fakt, iz oba
te elementy pracujg niezaleznie wzglgdem siebie, nalezy tu zwrécié uwage, iz
kominy czy zabudowane szachty nie przenosza obcigzen innych anizeli
obcigzenia cigzarem wilasnym (elementy te nie przenosza, a przynajmniej nie
powinny przenosi¢ obcigzen pochodzacych z wyzszych partii budynku, jak to
ma miejsce w przypadku $cian nosnych, do ktorych nierzadko przylegaja),
- wywolanych ugigciem stropu, na ktorych posadowiono $ciang (dotyczy to w
szczegllnosci dtuzszych $cian posadowionych na stropach o wiekszych

rozpigtosciach, przy ktérych wystepuja zazwyczaj duzo wieksze ugiecia);
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charakterystyczne dla tego zjawiska sa zarysowania poziome $cian, jakie
stwierdzono wilasnie w Sali lustrzanej na pi¢trze,

- spowodowanych dylatowaniem sie¢ wylewki betonowej od podstawy stupa
przenoszacego zdecydowanie wicksze obcigzenia (skupione) i podlegajacego w
zwigzku z tym wigkszemu osiadaniu od otaczajacej go wylewki; zgodnie ze
sztukg budowlang stupy powinny by¢ obwodowo zdylatowane od otaczajacej je
posadzki betonowej nacieciami konstrukcyjnymi, np. w ksztalcie karo.

Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, iz w oparciu o przedlozone dokumenty
(projekt architektoniczno-budowlany i opinie geotechniczng) oraz miejscowe
odkrywki nowych i starych (kamiennych) fundamentéw, na ktorych
posadowiono ten obiekt, nie stwierdzono na chwile obecna, aby opisane
wczesniej zarysowania i peknigcia $cian i posadzek stanowily zagrozenie dla
uzytkowania tego obiektu. Opinia geotechniczna opracowana przez mgr Jacka
Bukowskiego z pazdziernika 2024r. jednoznacznie wskazuje, iz grunty warstw
geotechnicznych nr I, IT i III stwierdzone w otworach badawczych 1-3 sa
gruntami o dobrych parametrach wytrzymatosciowych, ktére pozwalaja na
posadowienie  bezposrednie tego obiektu. Odkrywki fundamentow
przeprowadzone na zlecenie Zamawiajagcego w dniach 24.12.2024r. 1
17.01.2025r. potwierdzity natomiast, iz stare kamienne fundamenty nie
posiadajg zadnych widocznych uszkodzen, tj. zarysowan ani spgkan. Nie
zauwazono réwniez wykruszen ani ubytkdw spoin (glinianych) zespalajacych
kamienie w fundamencie. Nie stwierdzono réwniez ubytkéw czy obluzowanych
fragmentéw kamiennych tych fundamentéw (zdjecia z odkrywek nr 19-20).
Powyzsze okolicznosci wskazuja, iz nie doszto do przekroczenia stanu
granicznego no$nosci tych fundamentéw. Na marginesie nalezy rowniez
zauwazy¢, iz w wykopach kontrolnych nie zauwazono obecnosci wody
gruntowe;.

W odniesieniu do zawilgoconych przegréd budowlanych pomieszczen
piwnicznych rzeczoznawca stwierdza, iz wystepujaca tam wilgo¢ zwigzana jest
z brakiem izolacji przeciwwilgociowej (poziomej i pionowej) istniejgcych

fundamentéw oraz sptywaniem wod opadowych po stropie gruntéw rodzimych
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spoistych (trudno przepuszczalnych) w kierunku $cian fundamentowych.
Nalezy w tym miejscu przyjaé, iz istniejace Sciany fundamentowe po ich
odkopaniu na potrzeby prowadzonej inwestycji, W tym inwentaryzacji
technicznej stanu istniejgcego, obsypane zostaly nastepnie gruntem niespoistym
(dobrze przepuszczalnym), a nie rodzimym, co thumaczy brak wczesniejszych
zawilgocen tych $cian, tj. przed realizacja przedmiotowego przedsigwzigcia.
Powyzsze ustalenia rzeczoznawcy potwierdzajg zapisy opinii geotechnicznej z
pazdziernika 2024r. (Przekr6j geotechniczny I-I, Opis profili wiercen, Mapa
dokumentacyjna), gdzie w otworze badawczym nr 2 stwierdzono do gtgbokosci
1,9 m ppt. obecnosé gruntéw nasypowych (tj. dobrze przepuszczalnych piaskow
$rednich i zwirowych), natomiast od glgbokosci 1,9 m ppt. obecnosé gruntdw
spoistych, tj. pytéw piaszczystych, znajdujacych si¢ w obrebie podpiwniczonej
cze$ci obiektu O$rodka Kultury. Autor opracowania p. Jacek Bukowski w
punkcie 5 swojej opinii pn. ,,Charakterystyka wod gruntowych” potwierdzit, iz
cyt.: ,,w trakcie opadéw atmosferycznych oraz roztopéw na stropie gruntow
pylastych moga wystepowaé epizodyczne saczenia woéd gruntowych”, co
jednoznacznie thumaczy obecnosé wod gruntowych w strukturze, pozbawionych
izolacji przeciwwilgociowej, $cian piwnicznych przedmiotowego obiektu.

Nie mozna przy tym réwniez wykluczy¢ zawilgocen $cian wywotanych
okresowymi wahaniami zwierciadta wody gruntowej, ktore zazwyczaj rosng w
okresie wiosennym. Zgodnie z w/w opinig geotechniczng z pazdziernika 2024r.
wode gruntows zlokalizowano w postaci poziomu wodono$nego o zwierciadle
swobodnym na glebokosci 4,3 m p.p.t w otworze nr 3 oraz uchwycono w
postaci saczen w przedziale glebokosci 4,1-5,2 m p.p.t. w otworze or 2, j. co
prawda ponizej poziomu posadowienia fundamentéw przedmiotowego obiektu,
jednakze autor opracowania zaznaczyl, iz podany w dokumentacji poziom
wody gruntowej odnosi si¢ do okresu wiercen i moze ulega¢ wahaniom w
zaleznosci od pory roku, intensywnosci opadéw atmosferycznych, pracy
systemu odwodnieniowego. Wahania lustra wody oszacowano na +1,0m, a wigc
nawet do glebokosci 3,1 m ppt. Przekroje przez projektowany budynek Osrodka
Kultury (Przekréj A — rys. AS i Przekrdj B — rys. A6) wskazujg natomiast, iz
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rzedne posadowienia fundamentéw czesci podpiwniczonej wynosza 3,06 m
ppt., a wigc na granicy okresowych wahan zwierciadta wody gruntowe;j
stwierdzonych w w/w opinii geotechnicznej, co stwarza ryzyko zawilgocenia
fundamentéw i $cian fundamentowych na skutek zjawiska podciggania

kapilarnego.

5. ZALECENIA. OKRESLENIE SPOSOBU USUNIECIA WAD.

7 uwagi na opisane powyzej wady (zarysowania $cian oraz zawilgocenia
pomieszczen piwnicznych) zaleca si¢, co nastepuje:
- Monitoring geodezyjny osiadania budynku Domu Kultury w miejscach
uzgodnionych wczesniej z Zamawiajgcym. Monitoring ten polega na
przeprowadzaniu okresowych pomiaréw osiadania elementéw konstrukcyjnych
tego obiektu. Po stwierdzeniu, ze osiadanie budynku si¢ ustabilizowalo mozna
przystapi¢ do typowych prac naprawczych polegajacych na wypelnieniu
wiekszych spegkan akrylem, nalozeniu siatki antyrysowej, przeszpachlowaniu
zarysowanych miejsc masg szpachlowg np. Uniflotem i pomalowaniu
uszkodzonych $cian.
- Z uwagi natomiast na zawilgocenie $cian piwnicznych zachodzi koniecznos¢
uzupelnienia brakujgcej izolacji pionowej i poziomej tych $cian (tuz nad
posadzka). Uzupehlienie izolacji poziomej mozna wykona¢ mechanicznie
podcinajac mechanicznie §ciany w miejscu spoin, np. metodg PRINZ badz tez
stosujac metode iniekcji ci$nieniowej. W skrécie metoda PRINZ polega na
podcinaniu i zaktadaniu nowej hydroizolacji poziomej w istniejgcych murach.
Wprowadzenie nowej warstwy izolacji przeciwwilgociowej powoduje trwale i
calkowite przerwanie podciggania kapilarnego. Natomiast metoda iniekcji
cisnieniowej polega na wtloczeniu pod cisnieniem substancji uszczelniajgcej
(np. zywicy syntetycznej) przez uktad nawierconych otwordéw. Podczas iniekcji
uszczelniane sa nie tylko przecieki widoczne golym okiem, ale rowniez
nastepuje wypeknienie drobnych rys i poréw. Celem iniekcji chemicznej jest

wytworzenie w przegrodzie przepony przerywajacej podcigganie kapilarne i
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uzyskanie, w dalszym czasokresie, w strefie muru nad przepona obszaru o
normalnej wilgotnodci. Alternatywnie do w/w rozwigzan mozna zastosowaé
drenaz, ktoéry polega na ulozeniu wzdhiz $cian piwnicznych budynku
dodatkowych rur perforowanych, np. & 100 w oplocie (otulinie) z geowtdkniny,
utozonych w poziomie fundamentéw tego obiektu, ze spadkiem
umozliwiajacym grawitacyjne odprowadzenie zebranej w nim wody do
wlasnego zbiornika retencyjnego lub jezeli istnicje taka mozliwos$é do sieci
kanalizacji deszczowej. Podczas realizacji wykopu pod drenaz nalezy uzupetnié
rowniez brakujaca izolacj¢ pionowg Scian fundamentowych.

Przyktadowe rozwigzanie  takiego drenazu z ulozong izolacja
przeciwwilgociowa (pionowa i poziomg) przedstawiono w  sposob

schematyczny na ponizszym rysunku (przekroju)

- opaska
2. | Zwirowa

I | grunt wypetniajacy

wykop

| izolacja pionowa

' ‘ styropianowa
/ e - e — ptyta
- drenujaca

\ c ).
. T~
'° 1
grunt nieprzepuszczalg rura drenarska
isy budujemydom.pl
obsypka filtrujaca geowtdknina
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6. PODSUMOWANIE. OKRESLENIE ODPOWIEDZIALNOSCI ZA
ZAISTANIALE WADY.

Podsumowujac powyzsze rzeczoznawca stwierdza, iz przyczyna
wystapienia przedmiotowych wad w zakresie zarysowan i spekafi $cian oraz
wylewki betonowej przy stopie stupa pod sceng byla zasadniczo naturalna praca
elementow budynku podlegajacych takim zjawiskom jak:

- osiadanie fundamentow,

- ugiecia plyt stropowych,

- rozszerzalnos¢ termiczna, widoczna przede wszystkim na styku materialéw o
zréznicowanych wspotczynnikach rozszerzalnosci liniowe;j,

- petzanie betonu,

- skurcz powierzchniowy tynkow.

Zjawiska te sg szczego6lnie widoczne w poczatkowym (trwajacym nawet kilka
lat) okresie od wybudowania obiektu budowlanego i przekazania go do
uzytkowania.

Odnoszac si¢ do zawilgocenia pomieszczen piwnicznych nalezy
wskazac, iz odpowiedzialno$¢ z tego tytutu ponosi projektant, ktéry w ramach
opracowania projektowego (dokumentacji architektoniczno — budowlanej) nie
przewidzial izolacji starych fundamentéw kamiennych i $cian piwnicznych
przed naplywem wod gruntowych (w wyniku podciggania kapilarnego) i
opadowych (sptywajacych po stropie stabo przepuszczalnych gruntéw
spoistych — pytéw piaszczystych - opisanych w opinii mgr Jacka Bukowskiego
jako warstwa geotechniczna nr I). Potwierdza to réwniez stanowisko
wykonawcy obiektu wyrazone w pismie z dnia 26.11.2024r., gdzie stwierdzono
cyt.: ,Zakres zleconych robot nie obejmowal wykonania izolacji $cian
fundamentowych”, jak i samego projektanta mgr inz. Marcina Barto$
przedstawione w pi$mie z dnia 27.11.2024r.

Nalezy w tym miejscu przytoczy¢ zapisy art. 20 ust. 1 ustawy Prawo
budowlane, zgodnie z ktorymi do podstawowych obowiazkéw projektanta

nalezy m.in.:
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1) opracowanie projektu budowlanego w sposdb zgodny z wymaganiami ustawy,
ustaleniami  okreslonymi w  decyzjach administracyjnych  dotyczgcych
zamierzenia budowlanego, obowigzujgcymi przepisami oraz zasadami wiedzy
technicznej.

W nawigzaniu do w/w art. 20 ust. 1 Pb nalezy wskazaé, iz do
wspomnianych powyzej przepiséw techniczno-budowlanych, w kontekscie
stwierdzonych wad (zawilgocenia $cian piwnicznych) budynku Domu Kultury,
nalezg m.in. n/w zapisy Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury w sprawie
warunko6w technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie
(Dz. U. z dnia 12 kwietnia 2002 r.), tj.:

- § 309, zgodnie z ktérym budynek powinien byé zaprojektowany i wykonany z
takich materiatéw i wyrobéw oraz w taki sposéb, aby nie stanowil zagrozenia dla
higieny i zdrowia uzytkownikéw lub sasiadow, w szczegOlnosci w wyniku:

(...)

6) wystepowania wilgoci w elementach budowlanych lub na ich powierzchniach;
(...).

- § 315, zgodnie z ktérym budynek powinien byé zaprojektowany i wykonany w
taki sposob, aby opady atmosferyczne, woda w gruncie i na jego powierzchni,
woda uzytkowana w budynku oraz para wodna w powietrzu w tym budynku nie
powodowaly zagrozenia zdrowia i higieny uzytkowania.

- § 316, zgodnie z ktorym:

1. Budynek posadowiony na gruncie, na ktérym poziom wéd gruntowych moze
powodowa¢ przenikanie wody do pomieszczen, nalezy zabezpieczy¢ za pomoca
drenazu zewnetrznego lub w inny spos6b przed infiltracjag wody do wnetrza oraz
zawilgoceniem.

- § 317, zgodnie z ktérym:

1. Sciany piwnic budynku oraz stykajace si¢ z gruntem inne elementy budynku,
wykonane z materialéw podciagajacych wode kapilarnie, powinny by¢

zabezpieczone odpowiednig izolacja przeciwwilgociows.
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- § 318, zgodnie z ktérym rozwiazania konstrukcyjno-materiatowe przegrod
zewngtrznych i ich uszczelnienie powinny uniemozliwiaé przenikanie wody
opadowej do wnetrza budynkéw.

Majagc powyzsze na uwadze rzeczoznawca stwierdza naruszenie
nastepujacych przepiséw warunkow technicznych, tj. § 309, § 315, § 316 ust. 1,
§317ust. 11 § 318.

Nalezy w tym miejscu réwniez wskazaé na naruszenie zapiséw art. 5
ustawy Prawo budowlane, zgodnie z ktérym obiekt budowlany jako catosé oraz
jego poszczegolne czesei, wraz ze zwigzanymi z nim urzadzeniami budowlanymi
nalezy, biorac pod uwage przewidywany okres uzytkowania, projektowaé i
budowa¢ w sposéb okreslony w przepisach, w tym techniczno-budowlanych,
oraz zgodnie z zasadami wiedzy technicznej, zapewniajac:

(...)

2) warunki uzytkowe zgodne z przeznaczeniem obiektu, w szczegOlnosci w
zakresie:

(...)

b) usuwania $ciekéw, wody opadowe;j i odpadéw.

Opracowat:

robotann byl beghgraniczen

w spro kongfiukeyfno-budowlaney
et WANMO JA6/POOK/08
VAL AN3IOWOK/06

TR SR L
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7. Zalaczniki
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a) Dokumentacja fotograficzna
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b) Zaswiadczenie o wpisie na liste
rzeczoznawcow do spraw jakos$ci lub

ustug
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WOJEWODZKI INSPEKTORAT
INSPEKCJI HANDLOWEJ
w Bydgoszczy
85-020 BYDGOSZCZ , ul. Jagiellonska 10
tel. 322-18-15(16) tel./fax 322-58-13

bydgoszcez@wiih.com.pl

Bydgoszcz, dnia 30 kwietnia 2010 1.

PK-7101-9/10

Pan

Rafal Petelski

ul. Legionow 214/5
87-100 Torun

Nawiazujac do Pariskiego wniosku z dnia 22 marca 2010 r. r. o wpisanie na
listg rzeczoznaweow do spraw jakoéci produktéw lub ustug przy Kujawsko-Pomorskim
Wojewddzkim Inspektorze Inspekcji Handlowej, w zalaczeniu przesytam za$wiadczenie
Nr 68/2010 o wpisie na list¢ rzeczoznawcéw oraz tekst rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 2 sierpnia 2001 r. w sprawie list rzeczoznawcdéw do spraw jakosci
produktéw lub ustug (Dz.U. Nr 85, poz. 931).

Informuje¢ takze, ze wpisany Pan zostal na internetowq liste rzeczoznawcéw przy
Kujawsko-Pomorskim Wojewodzkim Inspektorze Inspekcji Handlowej (pod poz. 68 na
stronie internetowej www.wiih.com.pl ). Ma Pan prawo postugiwac si¢ pieczatkq zawierajaca
w swej tresci sformulowanie: ,,wpisany na liste rzeczoznawcéw WITH w Bydgoszezy” lub
sformutowanie podobne. Uprawniony _]CSt Pan do wystawiania opinii na zlecenie
konsumentow, przedsigbiorcow, organizacji kontrolnych i konsumenckich oraz sadéw.
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¢) Zaswiadczenie o posiadaniu
ubezpieczenia od odpowiedzialnosci

cywilne;
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BUDOWNICTWA

Zaswiadczenie

0 numerze weryfikacyjnym:

KUP-MKA-4FD-423 *

Pan Rafat Petelski o numerze ewidencyjnym KUP/B0O/0001/10

adres zamieszkania ul. Legionéw 214/5, 87-100 Torur

jest cztonkiem Kujawsko-Pomorskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa i posiada
wymagane ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej.

Niniejsze zaswiadczenie jest wazne do dnia 2025-12-31.

Zaswiadczenie zostalo wygenerowane elektronicznie i opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu w dniu 2025-02-04 roku przez:

Renata Staszak, Przewodniczacy Rady Kujawsko-Pomorskiej Okregowej izby Inzynieréw Budownictwa.

Zgodnie z art. 78' K.c.

§ 1. Do zachowania elektronicznej formy czynnoéci prawnej wystarcza ziozenie oéwiadczenia woli w postaci elektronicznej i opatrzenie go
kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

§ 2. Odwiadczenie woli ztozone w formie elektronicznej jest rownowazne z oéwiadczeniem woli ztozonym w formie pisemne;j.

* Weryfikacje poprawnosci danych w niniejszym zaswiadczeniu mozna sprawdzi¢ za pomoca numeru weryfikacyjnego zaswiadczenia na

stronie Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa www.piib.org.pl lub kontaktujac sie z biurem wiasciwej Okregowej lzby Inzynieréw
Budownictwa.




